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Finalmente, cabe señalar algunos temas que deben ser abordados con mayor ri­
gor teórico y metodológico que el dispensado en este trabajo. Por un lado,las motivacio­
nes reeleccionistas solo fueron consideradas en el gobierno, pero ellas también están 
presentes en los legisladores, sean oficialistas o de la oposición, y sus estrategias pueden 
o no coincidir con las del presidente y su equipo. Esto lleva al tema de la fidelidad 
partidaria, una característica del sistema político que no fue considerada aquí. Es co­
mún que al final del período de gobierno no solo las coaliciones gubernamentales se 
debiliten, sino que en el propio partido presidencial afloren diferentes tendencias. Esto 
puede derivar en un menor apoyo político dependiendo del grado de fidelidad dentro 
de los partidos. Todos estos temas requieren analizar diferentes estrategias de compor­
tamiento político, según el grado de lealtad de los legisladores con sus respectivos par­
tidos y según las posibles estratégicas adoptadas por el conjunto de los actores políticos 
relevantes. Además, otros factores que intervienen en la definición el poder de agenda 
del gobierno, expandiéndolo o limitándolo, deben ser incorporados al análisis. El grado 
de autonomía del Banco Central y los poderes legislativos del Ejecutivo (poder de decre­
tos, vetos, etc.) son dos factores claves a ser considerados. 
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Abstract One of the main theories conceming politico-economic cycles claims that, in arder to remain 
in power, governments strategically manipulate public policy. This results in the so-called 
opportunistic electoral cycle, with improvements in macroeconomic outputs during electoral years 
but negative results for those indicators in post-electoral periods. However, a government' s potential 
to impose its policy objectives depend on its agenda-setting power, a dimension that has not been 
taken into account in traditional theories of cycles in macroeconomic policy. This article suggests 
that the majority or minority nature of a government is a key factor in determining the political and 
institutional conditions that facilitate or block the emergence of opportunistic political cycles in the 
economy. By testing this hypothesis in the case of Latin American democracies during the 1979-
1998 period, this article shows that macroeconomic indicators reflecting opportunistic behavior are 
more often present in the case of majority govemments, which are also frequently associated with 
good economic performance. 


